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Seena mesei — un moment de mare

savoare comici

TEATRUL NATIONAL VRS
DIN BUCURESTI Regin - SANDA MANU.  Scenogra-

fia : PAUL BORTNOVSKI. Costume :
ELENA PATBASCANU-VEAKIS. Tlu- |

r r
CASATORIA stratia muzicald : ing. LUCIAN IO-
NESCU.

Traducerca : MARIA PETRESCU si
E SANDA MANLU,
de N‘ UA (l()gnl Distributia :  DRAGA  OLTEANU-
MATEI (Agafia Tihonovna) : SIMONA
BONDOC Arina  Panteleimonovna) ;

Anul 1835 marcheaza un moment rodnie COCA ANDRGNESCU  (Fiokla Iva-
in.ereatia literarda a lui Nikolai Vasilieviei novna) ; AL, DRAGAN (Ivan Kuzmici
Gogol ; it apar culegerile de povestiri Ara- Podkoliosin) : COSTEL CONSTANTIN
bescuri si Mirgorod. incepe g1 termind co- (Iia  Fomici Kocikariov) : MARIAN
media satiricd Revisorul, scrie primele pagini HUDAC (Ivan Pavloviei Ouiprijite) 3 |
din Suflete moarte. Intr-un cerc de prieteni, GRIGORE GONTA (Nicanor Ivanoviei |
citpste. intr-o seari de primivari, o comedie | Anoucikin) ; MIHAI FOTINO (Balta-
care se cheamit Pretendentii sieare, de atungi zar  Baltazavovier Jevakin) : ALE-
inainte, se va numi Cdsdatoria. Preluerind un | XANDRA POLIZU (Duniasa) : ADRI-
motiv  dintr-o  povestire (.In noaptea de AN PINTEA, GH. VISU (Stepan).
ajun”). — pitania unei fete de mirilal care ¥



nevrind si renunte la nici unul dintre pre-
tendeniii ei, ii va pierde in cele din urma

e toti —, Gogol introduce una din temele
- o hd .
redilecte legate de prezentarea oamenilor

g

de ]H‘i\'(h'". in persoana ||rvl('1|||unl|||ni pulin
convins de inifiativa sa, funclionarul de

gradul al 7-lea Podkoliosin. Casdtoria
asadar, aproape gata inainte de =a
niascut prima seend din Revisorul. Ce

determinal pe autor si n-o ineredinleze inea
nici actorilor, mici tiparului ? De ce a fost

nevoie sii agtepte confruntarea cu publicul
incd sapte-opt ani? Probabil.. probabil ci
autorul insusi a simtit, in anul acela de

efervescentii creatoare, o indoiald in ceea ce
priveste compozitia lucriirii ; probabil i a
dorit o verificare §i, cum un bun prieten ii
sugerase un prelext excelent, a intre
timp, Revizorul. Cert este ¢i, si dupa ce
luerarea a fost pusid la indemina cititorilor
si a fost montatd la Petersburg (1842) si
Moscova (1843), s-a considerat e¢i ar i
lipsiti de actiune, o desfigurare lentia de
scene cu caracter realist st cam atit. Chiar
dacii s-a spus mai tirziu ci aceasta e lucrarea
care pregiiteste dramaturgia realisti a  Jlui
Ostrovski, prin predominania caracterelor ei
asupra intrigii, chiar daci s-au putut ex-
trage de aici principiile artistice ciliuzitoare
ale realismului critic rus, factura ei, mai
pufin dinamied §i mai mult picturali, a
putut deconcerta uneori, agezind-o fie la -
mita farselor usor vetuste §i usor burlest,
fie in zona proiectiilor colorate de tipologii,
dar nu si de perspectivi asupra unei lumi.

SCTIS,

Sigur eit explozia creatoare din  Revizorul,
cu echilibrul ei perfect intre intrigi” si

wcaractere”, nu se intilneste aici. De aceea
a si fost nevoie ca aceasti primdi comedie
s-0 agtepte pe a doua — si sd rimind a
doua. Dar ea e a doua in ierarhia lucririlor
dramatice ale lui Gogol ; altfel, de-sine-stiti-
toare, e o excelenti pioturd de moravuri a
Rusiei anilor 1830—1840, eu confruntirile
ridicole de ifose dintre mosierime si negusto-
rime, cu lipsa de orizont a micii-burghezii,
o spirituald, venidici si, in cele din urmi,
amardi descriere a modului de viati lipsit
de autenticitatea si naturaletea vietii al
unor oameni falsificati de prejudeciiti, de
tithuri §i de pozitia lor sociald. Ironta e
cuprinsit in insugi actul pe care incearcid si-l
sfivirgeascit personajele ; g1 sensul ei, in faptul
cii pindl §i un asemenea act, care fi di omu-
lui o adeviirati identitate civied, ele il
rateazi.

Montarea de la Teatrul National, reali-
zati de Sanda Manu, std sub semnul acestei
ironii de substand si  vizeazid, premeditat,
perspectiva asupra moravurilor unei lumi
care se falsifici. Poate ¢i incepe deconcer-
tant ; dar nu pentru ¢i atmosfera coboari,
cumva, la situatia de farsid, ci dimpotrivi
— toecmai pentru it situatia de farsii aproape
c¢i nici mu e luatd in consideratie. In orice
caz, dialogurile lui Podkoliosin cu sluga sa
Stepan, desfagurate pe fondul romantei sen-
timentale cintate de acesta din urmi, intr-o
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Alexandru  Drigan  (Podkoliosin)  si
Costel Constantin  (Kocikariov)

transa  farda  intrerupere. sint de naturd si
puncteze atmosfera de parodie in care se vor
desfasura luerarile, ou o ostentlalie, de la un
moment dat, nefire , dupi pirerea noastra.
Interpretat de Al Dragan, Podkoliosin e un
tip exemplar pentru galeria acestor ,oblo-
movi® surpringl aici, cu nostalgii stinse in
priviri §i autoritate fird autoritate fatd de
lume si de el insusi, serios si pierdut in
acelagi timp, congtient i speniat de propriile
imbolduri ale starii de congtientd ; in gene-
ral, un desen bine schitat, bine executat, pe

care-l sim{i de acolo si din familia altor
eroi cunosculi ai acestei literaturi (Axenti

Ivanoviei Poprigcin, Akaki Akakievici Bagma-
cikin ete). Doar ¢i liniile portretului siu ar
mai avea nevoie si de ceva viu pentru a se
insufleti, un ecou in relatiille cu partenerii.
In general, ni se pare cii desenul e prea
exact, uluitor de verosimil, cu odaia aceea
ingilbeniti de lene gi de neglijen{ii, unde te
poli impiedica la tot pasul de un lighean
si de un papue, dar nu e tot atit de insu-
flefit in situatia dati. (lata — de lighean
si de papuc nu se impiedicd nimeni!) Apa-
rifta  IMioklai Ivanovna, petitoarea interpre-
tati de Coca Andronescu, aduce nifici vioi-
cinne in aceastd lincezealid, iar vigoarea de
cazac a lui Koecikariov, intruchipat de Costel
Constantin, schimbi ritmul §i cursul eveni-
mentelor. Dar primul act se seurge prea
iute §i asupra momentelor lui de contrast
comic stiruie o anumitd stingherealid, o
tendintd de expediere.

€u actul urmitor Incep si se acumuleze
elementele de bazi ale concepliei regizorale.
Prima surprizi : Agafia Tihonovna, fata de
milritat pe care urmeazii s-0 peteasci patru
pretendenti, nu e o prostufi oarecare, nu e
o caricaturi sau o falsi ingenui, e¢i o domni-
soard foarte sinitoasii, ademenitoare si fm-
plinitd, interpretati de Draga Olteanu-Matei.
A doua surprizii: casa domnigoarei atit de
disputate, casa disputatii, ea finsiigi, ca obiect



de zestre, isi arali toate intortocherile si
cotloanele inutile, cu suita de slugi de toate
de peste tot si tree de

intorto-

virstele care se ivesc
colo-colo, ele insele inutile, ca si
cherile acester lumi. Cu  contributia
grafului Paul Bortnovski, s-a realizal aici o
pagina de antologie artisticd privind caracte-
stilizat-realista a unei epoeci §i a unow
moravuri apartinind  societdtii  cu  aspiratii
de parvenire de la mijlocul secolului trecut,
Cum observa un cronicar *, miscarea acestei
figuratii, stranii si tiacute, prezenti peste tot
si inutili peste tot, ¢ cea mai originald idee
din spectacol. Dar mai e una. Din punctul
de vedare al desfisuririi actiunii, nici ince-
putul actului doi nu aduce o inviorare sub-
stantiala. Momentele ritm, dar
nu  deplind savoare. Pina
Poftiti in jurul imensei albastre
domindi inciperea principali, cei patru
tendenti, impreunia cu Kocikariov, ies
din ,roluri* si indeplinese, cu o pofta primi-

seeno-

rizarea

capata ceva
la  scena mesei.

mese ocare

|ll'('-

parei

tiva, fard uzante, un ritual natural, servin-
du-se fara vorbe si fard gesturi de prisos.

in timp ce mai tinerele slugi, impreuni cu
amfitricana, intoneazi in cor un cintee dudos
si sentimental, smerite ca in fata unui mo-
ment solemn. FEste o sceni de o savoare
exceplionald, prin contrastul comie creat, si,
intr-un fel, de riseruce in desfagurarea spec-

tacolului, pentru c¢ii, de aici inainte. lueru-
rile pared se leagit §i ecourile acestui con-
trast inspird §i  alte momente. De pilda,

interventiile pretendentilor pe g fia
Tihonovna, acordul intervenit — in fine ! —
intre ea si Podkoliosin, monologul lui Pod-
koliosin de dinainte de a o lua la sindtoasa
}i “Il:lllllA care o i“"lll(l(' |‘ll ;,:':Ill'l‘iil l)ill'l"lli]llr
de prisos §i pe eroindi, eu rochia ei de nunta,
inutild, si imaginea unui Podkoliosin tolanit
in odaia lui de ceard, proiectat pe fundal
tristi  emblem# @ zadarniciei tuturor

lingd Age
i

ca 0

acestor lueruri.

Apreciem, asadar. originalitatea concepliei
regizoarei §i modul cum a transpus-o fin
principalele momente ale spectacolului, deschi-
zindd 0 perspectivi nouii asupra piesei §i
asupra moravurilor de viati cuprinse in ea.
Regretim c¢i desenul, exact, nu si-a gasil,
pe unele portiuni, §i vivacitatea comicit res-
pectivi, derutind sau lipsind de savoare si-
luatii care isi reclamd un continut comic
real. Retinem, dintre interprefi, crealia. [ird
indoiali neasteptati si de un firese elegant
in redarea ridicolului, realizati de Draga
Dlteanu-Matei, fervoarea spirituald a lui Mihai
Fotino (Jevakin) si dansul in jurul propriei
sale siluete al lui Grigore Gonta (Anoucikin),
compozitia fermd a Simonei Bondoc (Arina
Panteleimonovna), prezenta colorat scenicii a
Alexandrei Poliza  (Duniaga) si.  pentro
ceea ce ne-a putut sugera si dincolo de piesi,
pe Alexandru Drigan (Podkoliosin).

C. Paraschivescu

* Traian Selmaru, .Informatia Bucurestiu-
lut®, 22 aprilie 1976.

Maria Ploac Anca Pandrea

(Lisette)

(Silvie) si

TEATRUL DE COMEDIE

JOCUL"- DRAGOSTEI
SI AL INTIMPLARII

de Marivaux

Data premierei : 14 aprilie 1976.

Regia : TUDOR FLORIAN. Sceno-
grafia : DOINA SPITERU. Traduce-
rea: N. AL. TOSCANI

i

" GIURUMIA

Distributia :  AUREL
(Orgon) : GHEORGHE SIMONCA
(Mario) ; MARIA PLOAE (Silvie) :
ANCA PANDREA (Lisette) ;. DAN |

|  TUFARU (Dorante) ; GEORGE MI-

HAITA (Arlequin),

Jocul dragostei si al intimplarii vede lu-
mina rampei inir-al patrulea deceniu al se-
colului al XVIIl-lea, cind pe scena francezi.
odati cu Brutus, cu Zaira si cu Mahometul
lui Voltaire, strilucirea tragediei cornelicne
§i raciniene sciapita domol, dar sigur, spre
asfintit. E anul ¢ind apare Manon Lescaut
al abatelui Prévost ; in literatura dramatica,
ipostazelor generatoare de crima si nebunie
ale dragoster le ia incetisor locul mai blinda
problematici a comediei. Pionier in felul siu,
Marivaux e unul din intemeietorii genului,
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